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RUS EDEBIYATINDA GORSEL S$IR VE ONUN TEMEL GORSELLIK ARACI
OLARAK SIIRSEL GRAFIK

Suzan ULUOGLU
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Bati Dilleri ve Edebiyatlan
Rus Dili ve Edebiyati Anabilim Dal

Ozet

Rus Edebiyatinda gorsellige dayanan siirlere ilk olarak 17.yy.’da rastlanir, Bigimsel
olarak herhangi bir motifi, geometrik sekli veya esyay: tasvir eden siirlere Rus edebiyatinda
sekilli siir denir. Sekilli siirlerin en ¢ok gelisim gosterdikleri donem 20.yy.’in 10-20°1i
yillandr. Bunda Rus Kubofuturistlerinin rolii ¢ok biyiiktiir. Sovyet déneminde bu tiir
siirsel sekillerin gelisimine ara verilir.1950-70 yillar1 arasinda uluslararas: bir akim haline
gelen ve yine gorselligiyle 6n plana ¢ikan somut siir Rusya’da etkili olmamistir. Bu
donemde somut siir kavrami gorsel siirle esanlaml olarak kullanilmistir. Fakat bu iki
kavramu birbirinden ayirmak gerekir. Gintimiizde Rusya’da gorsel siir 6rnekleri veren
bir¢ok sair vardur,

Siirsel metinlerin temel gorsellik arach siirsel grafiktir. Son yillarda Rusya’da gorsel
siirlerin grafiksel cesitlerini ayr1 bir olgu olarak ele alan énemli ¢aligmalar yapilmaktadir.
Bu calismalar siirsel metinde siirsel grafik birimlerinin metnin olusumunda, kurulugunda,
anlam ifade etmesinde 6nemli rol oynayabileceklerini ghstermistir.

Anahtar kelimeler: Sekilli siir, gorsel siir, somut siir, giirsel grafik, grafem,
grafoleksem, grafiksel birlik, grafiksel resim, grafikse! siisleme, siirsel metin.

VISUAL POETRY IN RUSSIAN LITERATURE AND POETIC GRAPHICS AS
VISUAL POETRY'S BASIC MEANS OF VISION

Abstract

17" century was the very first era to introduce poems of Russian Literature mounted on
“vision”, as a direct consequence of which rose the “stylistic poems” portraying a motive, a
geometrical shape or an object. The first 20 years of the 20™ century witnessed the most
brilliant improvement of the stylistic poems and this is grandly owed to the Russian
Kubofuturists. The Soviet Era interrupted the improvement of the stylistic poems of this
sort; similarly, in between the period 1950 and 1970, the concrete poem - as a trendy and
visual matter of art- had failed to shine up in Russia. Throughout this era, the concept of
“concrete poem” had been used as the synonym of “visual poem”, nonetheless it is still
imperative to bring these two concepts apart and today's many a poet in Russia effort on
visual poetry.

Graphics is the prominent means of vision for poetic proses. Recent years have
employed significant studies contemplating the graphical variation of visual poems as a
separate phenomenon and this would be a proof that poetic graphical units in poetic prose
shall play major roles in the formation, construction and the meaning of the prose.

Keywords: Stylistic poem, visual poem, concrete poem, poetic graphics, grapheme,
grapholexeme, graphical unity, graphical picture, graphical ornament, poetic prose.
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Glintimiiz Rus Edebiyatinda gorsel siir kavramnm suurlart kesin olarak belirlenmis
degildir. Bazi Rus kaynaklarinda gdrsel siirin s0yle bir tanimuna yer verilmektedir: “Sdzsel
ve gorsel yaraticth@ kendinde birlestiren bir sanat tiuii; satirlart dekoratif veya simgesel
anlam yiikli sekil ve isaretler olusturan siirlerdir. Ozellikle Islam ve Uzak Dogu
kiltiirlerinde sikga gdrilen motif ve anlamun ic ice oldugu siirsel hat sanatr (kaligrafi);
Uslupguluk (Manerizm) ve Barok donemi gorsel siiri bunun tipik érneklerindendir. Modern
matbaa dizenlemelerini yenileyerek bu tir sik sik bilerek “agdalilastulmis™ sdzsel ve
gorsel caligmalarla Futuristler ve Dadaistler de ilgilenmislerdir; gdrsel  siir
Postmodernizmde de 6zel bir egilim olugturmaktadir™ (Bol'soy Entsiklopediceskiy Slovar',
Sovremenniy Entsiklopediceskiy Slovar'). Bu tamima gore gorsel olarak algilanan butin
siirler gorsel siir adi altinda birlesmistir. Fakat bircok arastirmact modern gdrsel siir
anlayigint, kokenleri ¢ok eskilere dayanan siirin gorsellestirilmesiyle karistirmamalk
gerektigi konusunda birlesir.

Bicimse! olarak herhangi bir motifi, geometrik sekli veya esyay1 tasvir eden siirlere ilk
olarak Antik Cagda rastlanmaktadir. Bazi kaynaklara gdre M.O.8.yy.”da, bazilarina gore ise
M.0.4yy. da Roma’da yasadig soylenen Eski Yunan sairi Simmias’m ay balta, kanat ve
yumurta seklindeki siirleri bu tirde yazilmug ilk siirlerdir (Biryukov, 2004; Asilbekova,
2006-07). Rus Edebiyatmda bu tiir siirlere sekilli siir “figurniye stihi’ denir. Rusya’da ilk
sekilli siirler 17.yy.’da ortaya cikar. Ivan Velickovskiy ve Simeon Polotskiy gibi sairler
siirlerini  yazmaktan ¢ok resim olarak  c¢izmiglerdir.  Simeon  Polotskiy’nin
Blagoprivetstvovaniyve ‘Hayirli Selamlagma’ adli siir silsilesinde ver alan hag (1665), yildiz
(1665) ve kalp seklindeki siirleri (1667), Rus sekilli siirinin en giizel drneklerindendir. Bu
tlir siirlerin ortaya ¢ikist eski Rus kaligrafi gelenegiyle de yakindan baghdar.

18.yy. Rus Edebiyatinda ¢ok yaygin olmasa da, 6zellikle A .P.Sumarokov ve G.Derjavin
gibi sairlerin bu tirde siirler yazdiklar1 bilinmektedir. G.Derjavin’in Piramida ‘Piramit’ adli
siiri bunlardan biridir.

19.yy. Rus siirinde hece — vurgulu 6lgi sistemi hakimdir. Anlatimda yeni olanaklar
arama, belirli kahiplardan kurtulma, gérme yetisini de siire sokma gibi ¢abalarin tirtind olan
gorsel giirin bu dénemde var olmasi s6z konusu degildir. Ancak 19.yy."1n sonlarina dogru
Aleksey Apuhtin’in trapez siirleriyle {1888), E.Martov’un Romb ‘Eskenarli Dortgen’ adh
siirivle (1894), eski kusak Sembolist sairlerden Valeriy Bryusov’un Treugol'nik Uggen’
adh siiriyle yeniden ortaya ¢ikan sekilli siir, hece-vurgulu 6l¢t sistemine dayali klasik siir
geleneginin artik eskisi kadar egemen olmadigini gostermektedir.

20.yy.’1n baglarmda Rus siirinde sekilsel bir devrim baslar, Bu devrimin baslangict yeni
Rus akrostisi olmustur (Kazarin, 2004:139). Geng kusak sembolistlerden Inokentiy
Annenskiy’nin /z wucastkovih monologov (Sonet) ‘Bélgesel Monologlardan (Sonet)’ ve
Mihail Kuzmin’in Posvyaseniye (4krostih) *Ithaf (Akrostis)’ adli siirlerini bunlara 6rnek
verebiliriz. Yine bu donemde yazilmis olan Andrey Beliy’in Strah ‘Korkw’ (1901),
Zemletryaseniye “Deprem’ (1903) ve Staroye vino “Yillanmus Sarap’ (1909) adli siirleri
bicim ve anlam yoninden gosterdikleri uyumla dikkat cekmektedirler. A .Beliy'm aym
zamanda gorsel siirin taninu ve teorisi tizerine de Onemli calismalar1 vardir. Ona gore :
“Gorsel/sekilsel stirin amact mimkiin olan sekiller arasimda bir ifade arayisidir ve bu tiir
ifadeyi farkh sozsel yerlesimle *0l¢l sekline bagh kalmadan® yansitmaktu™ (Belty, 1910 //
Kazarin, 2004:145). A Belty grafiksel metin anlamlarim yorumlamak i¢in bir de metot
geligtirir, fakat bu metot bu alanda yapilmis ilk ¢alismalardan biri oldugu i¢in ve tam olarak
sekillenmediginden anlagtimas: zor bir metottur (Kazarin, 2004:145).
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20.yy.'m 10°la — 20°1 ydlart sekilli siirin en ¢ok gelisim gosterdigi yilardir. Bunda
V.Hlebnikov,  A.Krucenth, V. Kamenskiy, V.Mayakovskiy gibi {nli  Rus
Kubofuturistlerinin rolil ¢ok buyiktiir. Bu sairler, siirlerinde teknolojik gelismelerden
yararlanma yoluna giderler. Dogu’da ve Bati’daki ¢rnekleri takip etmekle kalmazlar,
kendileri de bu alanda 0zglin 6rnekler verirler. $iir tekniginin gelismesiyle birlikte bu
sairler basit sekilleri resmetmekle yetinmezler, ¢ok daha farkh arayislara girerler
(Biryukov, 2004). Omegin V.Hlebnikov'un dvtograf ‘El Yazist® adlt siirinde sairin el
yazisini, karalama notlarini gbriiyoruz. Bu konu ile ilgili V. Hlebnikov soyle der: .. sairler
artik resim yapiyor, siirler ise artik yaramaz (gimarik) olacaklar... Bakin ben artik ¢ok az
¢izip siliyorum... temize ¢cekmiyorum, yapamiyorum, tersine, daha anlasilir olmasi icin her
yandan resmi tamamlityorum...” (Biryukov, 1997). R.Duganov’a gére Hlebnikov'un bu el
karalamalart ggrsel siirin buginkdl anlamda gelismesi icin bir baslangic noktasi
olugturmuslardir  (Biryukov, 1997). V.Hlebnikov ayrica Hudojuiki mira! ‘Dinya
Sanatgilari!” adlh makalesinde biitin sanatcilart renklerden, sekillerden faydalanarak,
dinyadaki biitin insanlarin anlayabilecegi yeni bir vazt dili olugturmaya davet eder
(Kazarin, 2004:147).

Rus Edebiyatinda siirlerini harflerle oynayarak, gazete ve dergi dizgisi kullanarak yazan
ilk sair V Kamenskiy’dir. Onun Jelezobetonniye poemi ‘Betonarme Poemalari” Rus gdrsel
sitrinin gelisimi acisindan ¢ok dnemli bir yere sahiptir. Bunlarin igerisinden Konstantinopol
‘Istanbul’ adh siiri igerdigi gok sayida Tiirkge sdzcikle bizim igin ayn bir Snem
tastmaktadir. Solntse ‘Gines’ adli bir diger siiri ise Futurist sairin ayni zamanda sanatsal
hayatini tasvir eden harita niteligindedir.

Harflerin puntolartyla oynama gelenegini daha somralart Ilya Zdanevic ve Igor
Terentyev devam ettirmislerdir. I.Zdanevig'in siirlerinde sdzciikler dallamp budaklanir;
nokta, virgiil ve diger noktalama isaretleri tek baslarna varliklarin stirdiiriirler. 1. Terentyev
ise biiyiik harflere ve inlem isaretine ayri bir ilgi duymaktadir (Biryukov, 2004).

Kratkaya istoriva vizual'noy poezii v Rosii ‘Rusya’da Gorsel Siirin Kisa Tarihgesi” adh
calismasinda Sergey Sigey modern Rus gorsel siirinin kurucusu ve ilk teorisyenlerinden
biri olarak 1922-30 yillar1 arasinda Rusya’da yaygmn olan konstriktivizm akiminmn onde
gelen temsilcilerinden Aleksey Nikolayevic Cicerin’i gostermektedir. A N.Cigerin
yapitlarinda sozctikleri kullanmaktan vazgecer, metni grafiksel konstriksiyonlarla degistirir
ve sadece kagit degil aynt zamanda tas, metal, kumas, agag, hamur, vs. gibi materyaller de
kullamr. Ornegin 4veki vikof adli poemasini agag tahta {izerine taslak olarak ¢izer ve bu
tahta, prvanik (Ruslarda balla, sekerle yapilan bir ¢esit tatl, baharathi biskiivi) pisirme
tahtast olarak gorev gormektedir. A.N.Cigerin’e gire onun yarattigi konstriksiyonlarim
alansal bir devami olmali ve bunlar gercek hayatta da islevlerini strdirmelidirler (Sigey,
1990). A.N.Cicerin’in 1927 yiumda yaymlanan Zvomok k dvorniku ‘Kapicimn Zilind
Calmak’ adli poemast ise tamamen tresimlerden olusur. Bu resimler kolaj teknigi ile sairin
yonlendirmeleri dogrultusunda Boris Zemenkov tarafindan yapilir. Altt bélimden olusan
bu yapit, Rusya’da yapilan itk Stirrealist calismalardan biri sayilu (Biryukov, 2004).

1926-30 yillart arasinda Leningrad’ta (St.Petersburg) faaliyet gosteren Gergek Sanat
Tophiugu - OBERIU (Obiyedineniyve Real'nogo Isskustva) tiyelerinden Daniil Harms’m da
gizemli kaligrati ¢alismalar, harflerin mistik yorumuna dayal gorsel siirleri vardu (Sigey,
1990).

Rus gorsel siirinin sekillenme ve olusum tarihini ayrintlt bir sekilde inceleyen
A.F. Badayev, Sovyet Déneminde bu tir sitrlerin olusumuna ara verildigint ifade etmistir
(Badayev, 1997// Kazarin, 2004:140).
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Figirnmve stihi XX veka 20.yy. Sekilli Siirleri” adli calismasinda ise Nikita Bragin bu
konu ile ilgili olarak sunlart séylemektedir: “Sovyet Doneminde Formalizm’in mercek
altinda bulundugu sartlarda, bu tir siirsel sekillerin hicbir gelisiminden sdz etmek miimkiin
degildir. Sadece bu ¢agin sonunda A.Voznesenskiy'nin yazdigt bazi yapitlar sekilli siiri
hatirlamamizi saglar. Goriinen o ki, sairler icin oldugu kadar arastirmacilar i¢in de birgok
firsat kagirihmis oldu ve simdi bunu giclikle telafi etmek gerekecektir” (Bragin, 2005).

1950°1i yallarda Brezilya’da Campos kardeslerin, Almanya’da Eugen Gomringer, Ernst
Jandl ve H.C Artmann gibi sairlerin dnciilik ettikleri yeni bir siir anlayist ortaya ¢iknustir,
Bu yent siir tiriine somut gifr ade verilir. Somut siir kisa bir siire icerisinde birgok tlkeye
yayilir ve uluslararas: bir dzellik kazanir. Unlii Rus bilim adami M.Gasparov sonut sifrin
metinlerini  bulmacalara, harflerin yer degistirmesine dayali ahistirmalara benzetir.
Gasparov’a gére somut sitr Rusya’da etkili olmanustir (Gasparov, 1993).

1950-1970 yillart arasinda somut siir kavranu sik sik gdrsel siirle esanlamli olarak
kullanilir. Somut giir metinlerinin  gdrsel algillamismun  gorsel siirden ayn tutulmasi
gerektigini savunan Klaus Peter Dencker somut ve gorsel siiri su sekilde tanmmlamaktadir:

“Somut siir, ismini 1950’lerin baginda almgtir. Kapaly, uluslararast, taklit¢i olmayan ve
dilin maddesel d8zelliklerinden (kelimelerin sozel, isitsel ve gorsel maddeselliginden) dogan
dil temelli bir sanat bicimidir. Tek basina harflerin grafiksel bicimleri, bir kitap sayfasinin
beyaz bosluklart, harflerin birbirine karst diizenlemeleri, okuma aliskanliklarmin degisimi,
bir yiizey tizerinde harflerin ve kelimelerin beraber yaratabilecekleri olasiliklar, sdzdizimi
ve metaforun gdz ardi edilmesi, dilin maddesiyle dilin kurallarina kars1 duran 6zgir bir
oyun — bu, okuyucunun tamamen yeni bir algilama tavri edinmesini gerektirir. Alistlmis
soldan saga okuma ise yaramayacaktir, olagan ciimleler yoktur, siralama yoktur, kelimeler
tam bile degildir — okuyucunun kendisi turetken hale gelmeli, diizenlemeler kesfetmeli,
kelimelerin ikili anlamlarimi belirlemeli ve sunulan dilsel maddeyle kendi tarihini
gelistirebilmelidir” (Dencker//Bediik, 2006)

“Gorsel siir, gorsel sanat ve edebiyat, resim ve metin, mecazi ve semantik &geler
arasmdaki degisken iliskidir; her iki sanat bi¢iminin bir ara alandaki baglantisadir; cevreden
gelen herhangi bir iletisim bicimine karst duyusal bir tepkidir; farkli hayali realizm
¢esitlemeleri tarafindan mantikli bir dilin akla uygun bitin olanaklarinda ve kamt
olusturmak icin kullaniian kolaj, kavramsal sanat, sonwt sanata dair énemli tanimalar i¢in
bir haznedir” (Dencker//Bedik, 2006)

Rusya’da 1970°li yillarda ¢ikan A.Voznesenskiy’'nin Ten’ zvuka ‘Sesin Golgesi® adli
kitabinda yer alan bazi gekilli siirler, o dénem igin bir istisna olusturmaktadir,
A Voznesenskiy, bu alandaki caligmalarina ancak 20 yil sonra - 90’11 yillarda yaymlanan
Aksioma Samoiska adlt kitabt ile devam edebilmektedir. Sovyetler Birligi déneminde
gorsel siir calismalart Rusya’da gizli yapilir ve yurtdisinda yasayan E.Netskova
(Mnatsakanova), V.Serstyanoy, V.Barskiy, IBurihin, [.Boksteyn, A.Oceretyanskiy,
G.Hudyakov, K.Kuzminskiy gibi bazi Rus sairlerinin bireysel ¢abalariyla yiizeye
cikmaktadir. Bu sairlerin siirleri “Apollon 77°, ‘Muleta’, ‘Cernovik® gibi dergilerde
yayinlanmaktadir, .

20.yy’in baslarinda gelistirilen gorsel siir estetigi giniimiz Rus Edebiyatinda bu
egilimin tekrar dogmasmnda etkili olmustur. Glintimiizde Rusya’da porsel siir Ornekleri
veren bir¢ok sair vardir: R1 Nikonova, Sergey Sigey, Sergey Biryukov, Boris Konstriktor,
Aleksandr Gornon, Dmitriy Avaliani; daha gen¢ olanlardan Aleksandr Bubnov, Dmitriy
Bulatov, Sergey Provorov, Ignat Filippov, Aleksandr Surikov, vs. Bu sairlerin gogu ayni
zamanda gorsel siir teorisi ve tarihgesi tizerine de ¢aligirlar.
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Gorsel siir teorisi son yillarda gelisme strecindedir. A.Krugenth (1922, 1992),
M.Epsteyn (1988), L.Volodarskiy (1989), R.Duganov (1990), YuMolok (1991),
A A Voznesenskiy (1992), V.Kulakov (1992), Rt Nikonova (1993), A.F.Badayev (1997)
gibi arastumacilarin bu alanda yapilmig onemli calismalar: bulunmaktadr (Kazarin,
2004:145). Siirsel metinlerin temel gorsellik araci olan siirsel grafikle ilgili ¢alismalar ise
baz1 istisnalar diginda daha ¢ok tanim ve yoruma dayahidir.

Her edebi yapit yazi isaretleriyle maddesellestirilmis edebi bir s6z olduguna gore edebi
metinlerde bu isaretlerin bilesimi, islevleri ve uygulanma yoéntemlerinin arastirtmast
dilbilimsel metin incelemesinin onemli bir pargasidir. Metnin dis isaretlerinin toplami
{(harfler, noktalama isaretleri, siirsel kompozisyonlarda yer alan satir arast bosluklar, vs.)
onun grafigini olusturur ve her yazar/sair kendi grafigini olustururken o6zel bir caba
gosterebilir. Grafiksel isaretler her zaman sadece isaret anlamu tasumayabilirler; onlara
farkl1 sanatsal islevler de yiklenebilir. Ayrica yazar/sair geleneksel olmayanlar da dahil, her
tirlii grafiksel aractan faydalanabilir (Semyonov, 2004). Bunun en carpict drneklerini
gorsel siirlerde goriiyoruz. Gorsel siirlerdeki bu grafiksel ¢esitler bugiine kadar ayr1 bir olgu
olarak arastirimamugtir. Bunlar hep metnin gilizel ifade, gosteris, sts araglar1 olarak kabul
edilmis ve sadece siir sanat1 tarihi ve siir bilimi alanlarinda son derece nadir goriilen olaylar
olarak incelenmistir. S$iirsel grafik birimleri sadece gérsellige dayanan, anlam ifade
etmeyen, metnin genel anlamna katkida bulunmayan birimler olarak kabul edilmislerdir
(Badayev, 2005). Fakat Rusya’da son yillarda yapilan bazi calismalarda siirsel grafigin
metnin diger 6geleriyle siki bir iliski icerisinde bulundugu ileri stirilmektedir. Yani siirsel
grafik birimleri sairlerin kullandiklart sanatsal metotlarla, siirsel egilimleriyle, estetik
anlayislariyla; stirsel sdylem birimleriyle (ritim, 6l¢t, tonlama, vs.); dil sistemi birimleriyle
(sesbilim, sdzclikbilim, gramer, sdzdizimt) sayisiz baglanti igerisindedir.

Yu.V.Kazarin ve A.F.Badayev, siirsel metnin yeni ¢zelligi sayilan grafikselligi, bu
acidan yaklasarak gerek teorik gerek uygulamali olarak ayrintili bir sekilde incelemistir Rus
bilim adamlart. Yu.V Kazarin Filologiceskiy analiz poeticeskogo teksta ‘Siirsel Metnin
Filolojik A¢idan Incelenmesi’ adli kitabinda siirsel metnin sistem ve yapisii s6zel (verbal)
ve sdz digt (paraverbal) birimlerden metnin sézel (verbal) olmayan makro ogeleri
birimlerine kadar kapsaml bir sekilde incelemigtir. Bu ¢ergeve igerisinde siirsel metnin
islevsel ve estetik sekli olarak siirsel grafigin temel dzelliklerini ve islevlerini belirlemeye
calismustir (Badayev, 2005). Yu.V.Kazarin’in belirledigi bu 6zellik ve islevleri su sekilde
Ozetleyebiliriz;

- Yazinin ve matbaanin bulunmasiyla siir genellikle yazili sekilde islev gdrmeye
baslar. Boylece siirsel metnin yayilmasi, algilanmasi ve etkisi tamamen olmasa da biytk
dletide onun siirsel grafigine baghdir. Bu durumda siirsel gratik dil grafiginden (alfabe)
farklr olarak kendi uygulama 6zelligini kaybeder ve en énemli metin kategorilerinden biri
olur.

- Siirsel grafik kumulyatif bir dogaya sahiptir: ses, melodi ve hatta bogumlama
Ozellikli olaylarin biriktiricisi, koruyucusu, isleticisi ve yogunlastiricisidir.

- Siirsel grafik sadece sesbilgisel (fonetik) degil, ayn1 zamanda sesseldir (vokal).
Yani en 6nemli metin durumu olarak, icinde tonlama, ses (vokal), soyleyis tarzt (diksiyon),
ritmik resim gibi olaylart barindirir. Gorsel siirlerde siirsel grafik iginde bir de resim,
geometrik ve mimari sekiller, vs. tagir.

- Siirsel metnin grafiksel 6zginligil baskm oldugunda ve grafiksel anlam degismezi
(constant) Ozelligini aldiginda siirsel gratik metin kurma (tekstostroeniye) ve metin
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dizenleme (tekstooformleniye) islevieriyle birlikte metin olusturma (tekstoobrazovaniye)
ve anlam olusturma (smisloobrazovaniye) islevlerini de yerine getirir.

- Siirsel metnin grafiksel anlamlar kural olarak siirsel metnin farklh dizey ve alan
birimlerinin anlamlariyla uyum igerisindedir. Bunlar, kiiltlirel ve estetik degismezler
(avangard tirindeki metinler), metnin dil birimleri (her tiirlu siirsel metinler), bir de
manevi alan degismezleridir.

- Siirsel grafik metin dist bir olay olarak metnin igine, onun derin anlamlarina
yoneliktir. Fiziksel ve gorsel olarak algilanan kendi isaretleriyle, dilsel isaretlerin metinsel
icerigiyle sadece uyum gostermez. Onlarin sekil, icerik ve islevlerinin temel itade
edicisidir.

- Siirsel grafik, siirsel metnin temel goérsellik araci, siirsel ritim, diksiyon (siirin
sesbilimsel uyumu) ve i¢ jesti ifade etme aracidir (Kazarin Yu.V., 2004: 123-127).

YuV Kazarin’e gore siirsel grafik bir isaret olayidir. Bu isaretler gorsel siir
cercevesinde metnin diger yonlerinden ayrilmis, bash basina énemli, kendi kendine yeterli,
bir resim veya bir seyin tasviri olabilir. Gorsel siirin grafiksel resmi, sanat¢inin
dinyasindan herhangi bir tablonun metinsel izdistimiinii sematik olarak gostererek metnin
anlam yapisimn iskelet modelligini yapar (Kazarin, 2004: 149 )

A F Badayev, siirsel grafigin farkh islevler yerine getirdigini, grafiksel anlam etkisinin
ise dogrudan gorsel siirin yapilis teknigine bagli oldugunu belirtmistir (Badayev, 1997:21 /
Kazarin, 2004:149). A Krucemh ¢izim ve boyama olmak tzere iki farkli yapilis teknigi
belirler (Krugenth, 1992:13 // Kazarin, 2004:149). Cizim tekniginde el yazist, punto, dizgi,
resim, imla ve grafiksel tekrarlar gibi araclar kullanilir; boyama tekniginde ise grafem ve
grafiksel birliklerin renklendirilmesine bagli olarak boyama yapilr ve farkli renkler
kullanilar.

Grafiksel metin anlamlarinin algilanmasi ve yorumlanmasi oldukga zor bir istir. Gorsel
algilama daha etkilidir ve dogal olarak bu durum siirsel metnin ortak anlam yapisuun
¢oziimlenmesini ve incelenmesini zorlastirr, $iirsel metnin dil birimleriyle sekillenen ve
ifade edilen anlamlari, metnin herhangi bir grafiksel gerceklesmesine bagimlidir. Gorsel
metinlerde siirsel grafik bazen dilsel isaretlerin dniine gegebilir, onlarm metinsel anlam
¢aligmalarini geride birakabilir.

Siirsel grafik cesitli birimlerden olugmaktadar:

Grafem: Bir veya birkag harfin dzel bir punto ile veya kaligrafik olarak ayriimas1.

Grafoleksem: Grafiksel sdzciigiin, kendisinden once veya sonra gelen satir veya sdzcik
bakimimdan &zel bir punto ile, kaligrafik olarak veya ayr1 bir diizenle ayrilmast.

Grafiksel birlikler: Grafem, grafiksel sozcik, kita veya siirsel metin parcalarinin ve
biitiin metnin bilesenleri.

Grafiksel resim: Yukarida belirtilen birimlerin 6zel dizenlemesi araciligt ile herhangi
bir figlirim veya farkli geometrik sekillerin karmastk tasviri.

Grafiksel siisleme: Barok tarzi, dekoratif islev goren grafiksel resim.

Yazarmm imla ve noktalamea isaretleri: Siir metninin noktalama isaretleri olmadan, ses
anlamsal (fonosemanticeskiye) veya ses metinsel (fonotekstoviye) sebeplere bagli olarak
yazar imlasiyla basilmas: (Kazarin, 2004: 149-153),

Yu.V.Kazarin, Rus gorsel giirinin en yaygin ve en tipik siirsel grafik turlerini
islevsellikleri agisindan tice ayirir:

1. Aviricr Stirsel Grafik (VideliteI'naya poeticeskaya gratika): Gorsel siir kendi grafiksel
goriintiistinde, metinden ¢izim veya boyama teknikleriyle ayrilan bazi grafiksel birimleri
icerir. Bu siirsel grafik ({wii OBERIU sairleri taratindan, (6zellikle A . Vvedenskiy ve Daniil
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Harms'm metinlerinde) kullamlmstir. V Kamenskiy'nin Tango s korovami ‘Ineklerle
Tango™ adh siirinin grafigi de bu tirdendir.

2.8%irsel Dekoratif Resim Grafigi (Dekorativno-izobrazitel'naya poeticeskaya grafika):
Bu tir siirsel grafik Simeon Polotskiy ve Ivan Veligkovskiy'nin sekilli siirlerine kadar
dayanir. Bu tirde grafiksel kita dizeni siirin anlamsal igerigiyle birebir 6rtiismektedir. Bu
tir giirsel metinler Rusya’da ve Avrupa’da 20.yy.’in baslarinda cok yaygindir.
G.Appollinaire’in ‘Calligrammes’lart da bu tiire dahildir. Siirsel dekoratif resim grafiginin
birimleri grafoleksemler ve grafiksel birliklerdir, temelinde ise ¢izim teknigi yatmaktadir.
Stirsel grafigin bu tiirG en ahenkli olanidur.

3. Yapicr Siirsel Grafik (Konstruktivnaya pocticeskaya grafika): Bu en karmasik siirsel
grafik tirlidiir. Grafiksel birimi kitadir. Kitada satirlarin veya dizelerin grafiksel yerlesimi
eklemeli, uygulamali, resimleme niteligindedir. Siirin grafigiyle dilsel/metinse! antamlar
arasindaki kaynagmushik son derece yuksektir. Grafik, siirin leksik igerigiyle uyum
icindedir. Bu tiir siirsel grafik 18., 19. ve 20.yy. klasik sanat estetigi ¢cercevesinde yaratilmis
siirsel metinlerde oldukga sik kullamilmaktadir. I Brodskiy nin Fontan *Cesme’ adlt siirinin
grafigi bu tirdendir.

A F.Badayev 2005 yilinda savundugu Fumktsional’nive tipt- poeticeskoy grafiki (na
materiale russkoy poezii 17. — 21.vv) ‘Siirsel Grafigin Islevsel Turleri (17.-21.yy. Rus
Siirleri materyalleri gercevesinde) adli master tezinde siirsel grafigi siirin bash basina
gorsel, maddesel kilifi ve ayni zamanda siirsel s6ylemin bir parcast olarak ele alir; siirsel
grafigin siirsel metinde genel (nesnel) ve 6zel ses yazimeilik [fonografik], bilgi verici, kita
ve metin olusturucu, dekoratif, resim ve anlam olusturucu) islevierine deginir. Ayrica
Yu.V Kazarin’in belirledigi siirse! grafik tiirlerinin sayismt daha da genisletmistir.

Yapilan bu son calismalar, siirsel metinde siirsel grafik birimlerinin metnin
olusumunda, kurulugunda ve anlam ifade etmesinde Onemili rol oynayabileceklerini
gostermistir. Bu da siirsel metnin diger sanat dallarryla cok farkli iliskiler igerisinde
bulunabilecek karmasik bir olgu oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.
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ILETISIM VE DIL

Arg.Gor. Yagmur KUCUKBEZIRCE
Seleuk Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi
Ingiliz Dili ve Edebiyati Boliimii

Ozet

Iletisimin saglanmasinda en etkili faktdr dil’dir. Saglikh iletisimin kurulabilmesi igin
aym sembolleri kullanmak, yani ayni lisam kullanmak gerekir. Ayni dili kullanuken de
ortak dil olmasma 6zen gosterilmelidir. Kisiler kendi meslekleri, kiiltiir ve deneyimleri ile
dustinmek, olaylart o agidan degerlendirmek egilimindedir. Saglikli iletisim  ve aliciun
gonderilen mesajt tam olarak anlayabilmesi i¢in kaynagm karst taraf hakkinda yeterli
bilgiye sahip olmasi, anlatmak istedigini ona gére diizenlemesi gerekir. Iyi bir iletisimde
ortak dil’in kullanilmas: esastir, Kullanilan dil’de kaynak ve alic1 arasindaki ortak, kesisen
kelimelerin ¢oklugu mesajdan istenilen yansimanm donmesini saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Iletisim, Kiiltiir, Ortak Dil

Abstract

The most important factor in communication is Language. In order to have a healthy
communication, using the the same symbols and the same language is a must. When we use
the same language, we have to pay attention to use the common language. People think
according to their occupations, to their own culture and also to their own experiences. In
order to have a healthy communication and a healthy comprehension of the message, there
is a need to know some information about the other/s and then to organize the message
according to their knowledge. The quantity of common words between the source and the
receiver would supply the best feed-back.

Key words: Communication, Culture, Common Language
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GIRIS

Unlii alman diisiingr Heidegger (2004) “Dil varhigin evidir™ der. Varligm sahip oldugu
en 6nemli nitelik, onu digerleriyle iletisim ig¢ine sokan ve anlamli hale getiren dildir. Bu
yOniiyle varhik (insan) diger tim canlilardan ayrilir ve sadece diinyaya ve diger canlilara
degil aynt zamanda ait oldugu toplumun diger tyelerine de hakim olmaya ve sahip oldugu
dil aracithgiyla kendini en ust diizeyde gergeklestirmeye calisir. Bundan dolayidir ki,
dzellikle yasadiginuz modern dinyada, dil varolabilmenin en etkin silahi haline gelmistir.

Chomsky’e gdre dili incelemek, arastumak insanin dzii'ne yaklasmaktir, dil yalnizca
insana mahsus olan ditstincenin Griintidiir. Insanlar her ne sebeple bir araya gelirse gelsin ~
ister oyun, ister savas, ister agk, ister otomobil tiretimi- konugurlar. Hepimiz bir dil diinyas:
icersinde vasiyoruz. Arkadaslarimizla, esimizle, aile bireyleriyle, otobiis sofdrleriyle, tiim
yabancilarla yiz viize ya da telefonla konusur ve karsiik aliriz. Televizyon ve radyo
kanallar1 bu kelime selini kabartilar. Uyank oldugumuz zamanlar neredeyse kelimeler
olmadan geg¢mez, rityanuzda bile ya konusuruz ya da birileri bize anlatir. Hi¢ kimsenin
olmadig ortamlarda bile konusuruz. Bazilarimiz uyurken sesli konusur. Evcil hayvanlarla
bazen de kendi kendimize konusuruz. Afrika’da bazt insanlara gore yeni dogmus bir ¢ocuk
‘kuntn’ yani ‘nesne’ dir, konusamadii icin hentiz ‘muntu’ yani ‘insan’ olamamistir
(Fromkin,V.&Rodman,R. 1988:3).

Dillerin, i¢inde yasamalart icin dilsel topluluklara ihtiyaglart vardir. Diller ancak
strmekte olan bir yasam i¢inde degisir, gelisir ve iletisim dzelliklerini zenginlestirirler. Bu
durum ise 6zellikle bir kiltdrtin toplumsal baglaminda yer alir. Dil ile kiltiir arasindaki
iliski karsiliklt bagimliliktir, biri dtekinin iginde yasar ve gelisir. Cinkd dil toplumda ve
dilsel toplulukta, yaratmada, var olam korumada ve degisim stirecinde bir aragtir. Hasan’a
gore “Bir dilsel toplulukta, dil kendi dilsel toplulugunun toplumsal anlamim tagiyamazhik
edemez” (Kilig, V. 2002:10).

Dil, iletisim ve halkla iliskiler kavramlarmn temelini olusturmaktadir. Bu nedenle,
etkili bir iletisimde dil ve dil kullammminn yeri dnemlidir. Dilin islevleri i¢in islevin,
kullanimla esdegerli oldugunu sdyleyebiliriz. Clnkil dil bir agidan bir eylemdir, yani
kullammmdir bu bakis agisimndan yola cikarsak, iletisimdeki basari ile dil kullanmmndalki
basart birbirine paralel olarak gitmektedir. Kelimeler insanlar tarafindan uydurulmus
sembollerdir, herkesin aym sekilde anlamast ve yorumlamast gibi bir zorunlulugu yoktur.
Bazi insanlar ‘kurt” kelimesini ¢vgl olarak algilarken bazilant bu kelimeyi yergi olarak
algllamaktadir. Karsimizdaki insamn kullandigimiz dili nasil anladigini, hatta ne kadar
bildigini ¢ikartmaya cahismaliy1z (Asna, 1998:71).

Dil iki boyutlu distnilebilir; birincisi matematiksel boyut, ikincisi ¢agrigtmlar
boyutudur. Bir denklemdeki ‘a” y1 ‘b’ ile degistirdigimiz zaman denklemin igeriginin
degismeyecegi gibi; nesnelere ve fiillere verilen isimler bir dilden baska bir dildekine
degistirildiginde fazla bir kayip olmayabilir. Ancak, cagrisimlar boyutunda; sanki her
kelimenin fizerinde bir ‘gagristm bulutu’ vardir. Cam bardaga Tiirkge ‘bardak’ Ingilizce
‘glass’ diyebiliriz. Aymi nesneyi tanimlamms oluruz. Ancak, Tiwkce ‘bardak’ yazara
Karacaoglan’in bir siirini (Elif’in elinde bardak/Yesil bash dvel drdek;...) cagrstiruken,
Ingiliz’e *glass® viski icmeyi ¢agristirabilir. Bu gagnisumlar bulutu dilden dile, kiltiirden
kiltire degisir { Sinanoglu, 2002:202).

Bu calismada dil kavrami ve iletisimde dilin etkili ve amacma uygun kullanimi
incelenecektir.
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I DIL VE INSAN

Herkesin bildigi gibi, insant 6teki varliklardan ayiran en belirgin niteliklerinden biri,
onun konusma yvetenegi'nin bulunmasi, insanmn konusan bir varlik olmasidir. Biitiniiyle
kendine dzg bir dilginme ve ses cevirme 1slemini gerektiren bu dil yetenegi, aynt zamanda
cesitli bildirisme (communication) sistemlerinden birini meydana getirmistir. Jest ve mimik
dilinden ¢igek ve renk diline, gemicilerin uzaktan flamalarla anlagmalarindan
Kizilderililerin dumanla haberlesmelerine ve cesitli hayvan haberlesmelerine kadar bir ¢ok
bildirisme sistemni arasinda sozli dil'in ayr, seckin, ¢ok dnemli bir yeri vardir. Ote yandan
insanoglu cevresine, icinden ciktigi topluma siki sikiya bagli oldugu icin, onun dili, bir
ulusla yakindan ilgili bir kimlik kazanir; bir ulusun kiiltiic serveti sayilan, onun bir ¢ok
niteliklerini yansitan, degisik dzellikleri ile insant sasirtan biyili bir varlik olarak ortaya
¢ikar (Aksan, 1971:17).

Dile iliskin bilimsel caligmalar yirminci yiizyilin ilk baslarinda baslar. Bir baska deyisle,
bilimsel yontemlerden yararlanarak dilleri inceleyen bilim dali olan dilbilimin verimliligi
gecen yuzyilin baslarina rastlar. Bu yizyida dile iliskin kuramlarin ¢cogunda yine dilin
islevsel yanm, yani anlam bileseni ya diglanmig ya da yeteri kadar incelenememistir. Bu
biraz anlamin dogasindan kaynaklanmaktadir. Bu alanda c¢alisanlarin ¢ogu anlami ya
erigilmez ve dokunulmaz olarak goérmiisler ya da bi¢imden yola c¢ikildiginda anlama
ulagilacagint varsaymus olmalidir ki, ona iliskin dogrudan bir ¢alisma yapmanuglar. Daha
sonralari, dilin islevsel yanmi vurgulayan kimi ¢aligmalar yapilmistir kuskusuz, Bunun
diginda gecen ylizyihn baslarindan giintimize degin dilbilim alanmnda oldukea verimli
caligmalar yapilmis ve yapimaktadir (Kalig, 2002:24-29).

Bu noktada, konumuzla ilgili olarak, anlambilimin temel anlam, yan anlam, tasavvurlar,
esanlamlilik, esadlilik, ¢okanlamiilik, metafor gibi kavramlarint agiklamak dil ve iletigim
arasindaki iligkiyi daha anlasilir kilacaktir.

1. Temel anlam; ilk belirtilen kavram, kelimenin anlattigy ilk ve asil kavramdir.
Kelime araciligt ile anlatim bulan ilk, ve en eski kavramdir; adlandirma sirasinda dnceligi
oldugu icin buna ilk belirtilen, degisik kavramlar buna baglandigi, cevresi genisledigi icin
de kavram cekirdegi denebilir. Kelimebilimi ve sozlik caligmalarinda kolaylik da
saglamaktadir.

2. Yan anlamlar; bir kelimenin temel anlamu Otesinde tasidifi cagrigimlardir.
Ornegin, gz kelimesi temel anlam olarak gdrme organint simgelerken, yan anlam olarak
kaynak (su), delik (igne vb.), bélme, agacm tomurcuklu yeri ve nazar 6gelerini igerir.

3. Tasavvurlar; bu terimle anlatilmak istenen, herhangi bir kelime ¢evresinde, onunla
i¢ ice bulunan cesitli imgeler, o kelimenin yansiti@ kavramin yam sira kisiden kisiye,
dilbirliginden dilbirligine degisen, kisiye ve topluma dzgii tasarlamalardir. Ornegin, Ankara
Tirkiye'nin bir ili ve bagkenti olmasi ozelligini yansitirken, tasradan Ankara’daki
hastanelere tedavi olmak igin gelen kisiye farkli, icersinde yagayan kimselere tarkli yani
yasadiklari tecriibeler geregince farkh duygu ve diistinceler verecektir.

4. Esanlamliik; aslinda birden fazla kelimenin ayni, birbirinin tam esi anlamina
gelemeyecegi bugtin butin dilciler tarafindan kabul edilmekte ve bu eslik, esitlik yalmzca,
bu dil olayim karsilayan bazi terimlerde kalmis bulunmaktadir. Fsanlamli kelimelerin,
yakim anlamli kelimeler olarak adlandulmast daha uygun olacaktu. Esanlaml kelimelerin
kullanilmast bir metinde monotonlasmayt dnlemesine ragmen, bilingsizee kullaniimast dile
aykir ve rahatsiz edici olacaktir. Ornel olarak, ince bir niians farki var, mesela érnegin,
oldukea havli kullamimlarim gosterebiliriz. Ayrica, gliniimtzde sikca kullanilan “duble yol
calismalart...’, “bu handikaplarm giderilmesi icin...” vb. Ozellikle son yilarda dilimize
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yabanci dillerden girmis olan kelimelerin sik kullanmm hedef kitlenin yanls ya da eksik
anlamasina neden olabilir.

5. Esadliik; degisik ve birbiriyle hi¢ ilgisi olmayan kavramlar, genel olarak ayni ses
izlenimini veren kelimelerde anlatim bulmaktadirlar; denizde viizmek kelimesinin emir hali
anlamindaki yiiz, say1 gosteren iz ile surat, ¢cehre anlamindaki ytz... vb. Esadli (sestes)
kelimelerin iletisimde daha dikkat cekici mesajlar vermek i¢in kullaniimas: $dz konusu
olabilir. Ornegin, bir cilt bakim merkezinin reklaminda surat, cehre anlamndaki yiiz
kelimesinin *100 Bakim Merkezi’ olarak yazilmas1 daha dikkat ¢ekici olacaktir.

6. Cokanlamilik; bir kelimenin temel anlamim yitirmeden, ¢esitli yollardan, temel
anlanuyla mutlaka iligkili olan yeni kavramlari anlatir duruma gelmesidir. Bu olayin
esadhilik’tan farky, esadlt s6zlerin anlamlartyla, yansittiklart kavramlar arasinda uzak-yakin
en ufak iliskisinin bulunmamasidir. Tletisimde karisikliklara yol agmamak, verilmek istenen
mesajin saglikli iletilebilmesi icin kullamilan kelimeler oOzenle secilmelidir (Aksan,
1971:54-79).

7. Metafor; bireylerin iletisim kurarken bir olayt daha etkili anlatmak icin
benzetmelerden faydalanmasidir. Ozellikle eski Tirk filmlerinde sik sik karsimiza gikan
‘kiz gibi araba’ climlesi ile otomobilin giizelligi, temizligi vurgulanmak istenmektedir.

II. DIL VE TOPLUM

Toplumsal iliskilerin kurulmast ve siirdirilmesi kullandigimiz dil ile saglanwr. Hig
tanumadigumiz kisilerle tanisirken, selamlasirken, gevremizdeki insanlarla konusurken dilin
giiciinden faydalaniriz. Toplumdilbilim’e (sociolinguistics) gdre dilin birinci islevi
toplumsaldir. Bu bilim dalina gore bireyin tek basina dile gereksinimi yoktur. Birey ancak
bir baskasi ile bir deneyim edinmeye basladigi zaman dil toplumsal bir etkilesim olarak
ortaya ¢ikar. Toplumsal islevin en yogun kullamldigs dilsel birimler giinlitk konusmalardir.
Gimnliik konusmalann c¢ogu toplumsal iligkilerin siirmesini amagladigt i¢in ¢ogunlukla
higbir diistince ve duygu igermeden yapilan konusmalardir. Ornegin, bir lokantada garson
servis vaptigi kisiye, ¢ Bagka isteginiz var mu efendim?’ diyerek kendisi ile miigteri
arasindaki belli bir iligkiyi belirler. Aslinda bu iliski o toplumdaki uzlastmlarca, yani
gonderen ile alicinin toplumdaki rol iligkilerince dnceden belirlenmistir (Kilig, 2002:37).

Dil ile toplum iliskisi Ozerinde 18., 19., yiizyillardan bu yana durulmaktadir. Daha o
ylzyillarda devlet adamu, disinir ve dilci olan W. Von Humboldt (1767-1835), dilin
gelismesini  toplumda olan degismeler, kiltir ve diistince alanndaki gelismelerle
aciklamaktadir. Toplumda olan degismeler ise tek yonde olmaz, toplumun biitiin dallar
birbirine baghdir. Bir yonde olan degismeler dteki yonleri de etkiler. Bir baska deyisle
*toplumun biitiin dallar1 birbirine bagl olarak degisir’ (Imer, 1990:9).

Sapir’e gore dil, yalnizca birey ile ilgili gdziken yasantimin degisik parcalarimn, az ya
da ¢ok sistematik bir kaydi degil; daha ¢ok birey ile ¢evresi arasinda bir yorum filtresi veya
penceresi gibi islev gormekiedir. Bu baglamda dil, ¢evremizdeki seyleri belli bir bigimde
algilamanmzi ya da algilamamizi ydnlendirmekte ve bdylece, dinyaya bakistmizin
¢ergevesini ¢cizmektedir. Diinyaya bakis bi¢imi toplumdan topluma ya da kiiltiirden kiiltiire
degisik olacaktir. Ciinkt farklt kiitire ya da dile sahip toplumlar, nesnel ¢evreyi kendi
kiiltirlerinin sundugu kavramlar dogrultusunda algilayacaktir. Orneklendirmek gerekirse;
Dogu Afrikali Masai vyerlileri, temel ugraslari hayvan yetistirmek olan bir insan
toplulugudur. Masai Yerlilerinin stir(i icin en az on yedi terimleri vardur; bir buzag: doguran
inek, iki buzagr doguran inek, kisir inek vb. icin hep ayrt kelimeler vardir. Sirtdeki
hayvanlarin her birinin ismi vardir. Eskimolar'in kar, Araplar’m deve, Fransizlar’ m sarap
icin kullandig: kelimeler diger dillerde sinirhidir (Serif, 1996; 456-457).
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Ay kiiltiir igersinde bile, bir ¢ok nesnel gergekligi farkli sekilde algilamaya gotiiren
ozel diller olusmaktadir. Ozel dil, gesitli nedenlerle birbirleriyle yakin iliski icinde yasayan
ve bu yilizden ortak konusma aligkanliklart gelistiren gruplara 6zgi dildir. Bir toplum ya da
kiiltirde, hem dil edinimi hem de dil kullanumi, kullanicisinm ait oldugu toplumsal simfla
iliskilidir (Gokge, 2003:119).

L ILETISIM VE DIL

fletisim kavramini tammlayan gesitli sosyal bilimciler, olaya degisik acilardan
yaklasmuslardie; bir cevap almayt saglavacak sekilde bilgi iletilmesi; bir kisi ile
dinleyicileri arasinda anlam ihtiva eden etkilegim yaranimasi; bir kisiden veya gruptan
digerine semboller yoluyvla bilgi aktarilmasi, bitin bu tanpimlamalarin ortak noktas: insanlar
arasinda bir fikrin, goriigiin, bilginin veya davramislann paylastimasidir. Kelimenin
etimolojik olarak incelenmesi sonucunda Latince’deki Communicatio kelimesine ulasiriz.
Kelime, iletisimi, canlilar arasinda yer alan ve belirli ortaklasa unsurlara dayanan bir siireg
dahilinde stnurlar.

En yaygin ve medeniyete en uygun sekilde kullantlan iletisim, isitsel ve gorsel iletisimi
iceren sozli iletisimdir. Hayatimizin hemen her asamasinda yer alan iletisimi genel bir
tablo ile asagidaki gibi ifade edebiliriz:

KAYNAK ALICI
YANSIMA .
ILETT < ILETI
A
Dil Dil
Miizik Miizik
Kodlayier Resim Resim Kod agma
Hareket Hareket
Mimik Mimik
MESAJ
v P

Tabloda da gortldign tizere, ileti kaynak tarafindan dil, muzik, resim, hareket, mimik
gibi kodlarla dizenleniyor ve mesajt olusturuyor, ortaya c¢ikan bu mesaj alici tarafindan
¢ozilityor (kod-agma) ve ileti alici tarafindan almiyor. Normal sartiarda ileti bu sekilde
kodlanip, cozilitken bazen de Ozellikle kaynak ve alici arasindaki tophumsal katman
farkindan ya da kusak farki diye adlandirdigimiz toplumsal degisikligin bir taraf agisindan
ozlimsenememis olmasmdan kaynaklanan saghksiz iletisim ortaya g¢ikiyor, bu durumda
yansima da olumsuz oluyor. Catisma, kaynak ve alici arasinda gergeklesen geri bildirimin



604 2007 UNESCO MEVLANA YILINDA

(feed-back) olumsuziugu halinde ortaya ¢ikar. Catismanin sebepleri arasinda bireylerin
kisiliklerinin farkliliklari, olaya bakis agilari, degerlendirme Glgtitlerinin farkliligy, sosyal-
kizltirel birikim ve deneyim farkliliklan yatar.

Ornegin; 11 Eylil'de Diinya Ticaret Merkezine yapilan salduidan sonra bir agiklama
yapan Amerika Birlesik Devletleri Baskant George W. Bush’un konusmasinda gecen ‘bir
konuda yiiriitilen miicadele ve hach seferi” anlamlarina gelen ‘crusade’ kelimesi dunyadaki
Muslimanlar taratindan, ha¢l seferi olarak algilanmis ve bir kriz baslamasma sebep
olmustur. Krizin ilerlemesini 6nlemek ve yumusatmak icin George W. Bush Amerika’da
yasayan tim dini topluluklara yonelik olarak Beyaz Saray’da bir toplant1 diizenlemistir. Bu
omekte goriildigh tizere hedef kitlelere yonelik mesajlar olustururken kullamilan kelimeler,
uslup blyiik énem tagrmaktadir.

Onceden de belirttigimiz gibi iletisim iki yonlit bir siirectir. Ne yalmzca alis, ne de
yalnizea veris iletisimi olusturmaz, sagliklt iletisimin olabilmesi i¢in besleyici yank: (feed-
back) denilen geri donen mesaj olmast gerekir. Dil kanali ile smurlandirdiginiz bu
calismamyzda saglikli iletisimin kurulabilmesi i¢in kaynak, iletisini dil ile kodlarken
kullandig: dilin kurallarmi iyi bilmeli, dile hakim olmal1 ayrica; aliciun konumunu, ilgisini,
algilama kapasitesini gdz oniinde bulundurmak zorundadir.

TOPLUM
DIN SIVASET
SANAT EEONOMI
EDEBIVAT DiL TEENOLOJI
EGITIM BILIM
GELENEK GORENEK

TOPLUMDA KULTURU OLUSTURAN UNSURLAR

Insanlar varlik olarak toplum igersinde yasarlar, toplumlarm dili, dini, ekonomik
vapist, egitimi, bilgt birikimleri, yasam tarziar, gelenek, gérenekleri toplumun genel
vapusing ve biitiin bu degerler de kiiltirii olusturur, Toplumda madde ve kavram olarakvar
olan her sev dil’'de vardw. Killtirel ve tarihi miras, ancak dil araciligivla yveni kusaklara
altarilr. Dil, Kiltiirel muhtevann Dbir ansiklopedisi, hazinesi va da sozligi gibidir
(Giiveng, 1984:112),

Hi¢ kimse dinyaya ayni gozlerle bakmaz. Kisi, geleneklerin, kurumlarin ve disiinme
tarzimun belirli bir dizenlemiyle denetlenen bir bigimde diinyayt goriir. Felsefi ele
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almalarinda bile, kisi, bu basmakalip dizenlenimlerin Otesine gegemez. Gergek ve
diizmeceyle ilgili bir¢cok kavramu, onun 6zel goreneksel gelenekleriyle ilintili olacaktir
{Benedict, 2000:24).

Iletisimde kiiltiriin énemi gdz ardi edilemez. Yoneticiler ve ¢alisanlar, yetiskinler ve
gocuklar, kentliler ve kirsal kesimde oturanlar, erkekler ve kadmlar aym dili kullandiklan
halde farkli anlamlar gikartmaktadirlar. Farkli gruplarla iletisim kurmak zorunda olanlar bu
onemli sorunla daima karsilagirlar. Saglikl iletisim kurmak ve yanliy anlasilmalara firsat
vermemek igin bu konuda duyarli olmak esastir aksi takdirde gidecegi yolu bilmeyen bir
otobiis sofdriniin igersindeki yolcular: da yanls yerlere gétirmesine neden olacag: gibi
hedefkitle farkli yonlere sevk edilebilir.

Halkla iligkiler halkin tutumunu degerlendiren, kamuoyu ilgisi ile paralel olarak bireyin
yada organizasyonun izleyecegi politikay1r ve metotlar: teshis eden, halkin anlamasint ve
kabuliinti kazanmak icin yapilan hareketin programini yiritme isidir. Topluma belirli bir isi
yaptirmanm yolu, daha dogrusu demokratik yontem, onu inandirmak ikna etmekten geger.
Halkla iligskiler uygulamas: boyle bir amaca varmak igin bilinen en Onemli araclardan
biridir. Bu baglamda halkin bilgilendirilmesi, ikna edilmesi i¢in halkla iliskilerin
kullanacag: en etkin kanal dildir. Kullanilacak dilin hedef kitlenin en iyi sekilde anlayacag
uslupta olmasi, kelimelerin yanlis anlagiimalara yol agmayacak sekilde ¢zenle se¢ilmesi
gerekir. Mesaji olugturan semboller bir yandan kaynak, dte yandan hedef i¢in aym anlama
gelebilecek ortak simgeler olmalidir. Bunun sorumlulugu haber kaynagina aittir. Hedef
tarafinda yanlis anlasilabilecek bir mesaj, iletisimden beklenen amaci yok eder. Aksi
takdirde Kazanci’'nm verdigi 6rnekten de anlagilacag: gibi Fransiza Tiirk¢e konusmak yani
sadece guriiltii yapmak demektir (Kazanci, 2002:51).

SONUC

Dil glinimiizde toplumsal yapiyr ve iliskileri anlamak i¢in incelenmesi gereken en
onemli araglardan birisi olmustur. Heidegger, Foucault, Derida, Levi-Starus gibi yakin
dénem digtnirlerinin varligin anlamim aramakta ki cabalarim daha ¢ok o varligin
konustugu dil iizerinden ¢ozmeye c¢alismalar ilgingtir. Omegin, Foucault teorilerini
neredeyse séylem tizerinde yogunlastirir, sdylemin iktidar yaratma, hapsetme ve yonetme
giiciinden bahseder.

Iletisimin saglanmasinda en etkili faktor dil’dir. Saglikli iletisimin kurulabilmesi igin
aynt sembolleri kullanmak, yani aym lisam kullanmak gerekir. Aymi dili kullanirken de
ortak dil olmasma dzen gosterilmelidir. Kisiler kendi meslekleri, kiiltiir ve deneyimleri ile
diistinmek, olaylart o agidan degerlendirmek egilimindedir. Saglikli iletigim ig¢in, alicinin
dogru anlamasi i¢in kaynagm karst taraf hakkinda yeterli bilgiye sahip olmasi, anlatmak
istedigini ona gore diizenlemesi gerekir. Iyi bir iletigimde ortak dil’in kullanilmast esastir.
Kullanilan dil’de kaynak ve alict arasindaki ortak, kesigen kelimelerin ¢oklugu mesajdan
istenilen yansimanin dénmesini saglayacaktir.

Duyulmak fiziksel, dinlemek ise iradi bir olaydir. Sesin kars1 tarafa gittiginden, karsa
tarafin dinlediginden emin olmak gerekir. Kars: tarafin dinlemesinden ¢ok, dinlediginden
ne anladigr dnemlidir. Bu durum yansima ile kontrol edilebilir. Ornegin, gegen yillarda
ABD Biyiikelgisi Eric Edelman’in verdigi resepsiyonun davetiyesinde Fener Patrigi
Bartholomeos i¢in ‘ekiimenik’ (evrensel) sifatiu kullanmasi yansima olarak gerginlige yol
agmug, hilkiimet Uyeleri verilen resepsiyona katilmamugtir. Bartholomeos ise bu yansima
sonucunda gerginligi yumusatmak icin ‘ektimenik’ kelimesine siyasi bir anlam
yliklemediklerini sdylemistir.
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Sozciigiin dile getirdigi sey kendisi degildir ve sdzcilik nesneyi tam olarak yansitmaz.
Bir nesne, olay veya kisi hakkinda ne kadar séylenirse sdylensin, her sey yine de séylenmis
olmaz Alfred Korzybski’de bunu ‘bir harita cografyayi biitiniiyle gosteremez’ (Gokge,
2003:118) seklinde kisa ve net olarak ifade etse de iletisimde temel ama¢ haritayr hedef
kitlenin en iyi anlayabilecegi sekilde ¢izmek olmalidsr,

Saglikli iletisim kurulabilmesi igin kaynadin en uygun kanali kullanarak aliciya
mesajint géndermesi ve bunun sonucunda geri bildirim almasidir. Konumuzla ilgili olarak;
kodlamayr dil ile yaptigumz takdirde saglikli bir iletisim saglanmasi igin toplumsal
katmanlara gore dil kullanimi ve toplumdilbilim kuramlarimi ve tirlerini kesinlikle goz
oniinde bulundurmaliy1z.
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